En Temel iki Deger Yargimizi Gozden Gecirmeye Hazir Miyiz?

Cumbhuriyetgiler -birinci ve ikinci-, demokratlar, laikler, laik olmayanlar, Kemalistler ve daha
bircok ideoloji kesimi gesitli yollarla miicadele ediyorlar. Belden asagi vurulmadigi, yani
demokrasi bizzat demokrasiyi ortadan kaldirmak igin kullanilmadigi- stirece ¢ogulcu anlayis
acgisindan bu saglikl bir durum sayilmalidir.

Bu ideolojiler kuskusuz birbirlerinden farkhdirlar, ama acaba biitiin deger yargilari agisindan
mi yoksa az sayida temel deger bakimindan mi farklidirlar ve eger dyleyse onlar nelerdir?

Vatandas-devlet, hatta devlet-devlet iliskileri agisindan bu ideolojiler arasindaki baslica fark
nerededir?

En ¢ok yakinilan kamusal alan, egitim alani agisindan tzerinde konusulabilecek alternatif
egitim yaklasimlari acaba hangi temel deger farkliliklarinin tiirevidir?

Ornegin, tiim dgrencileri potansiyel hirsiz olarak varsayip sinavlarda kopyaya karsi onlari
denetim altinda tutan yaklasim ile, bunu 6grencilerin 6z-denetimine birakan “onur sistemi”
sinav yaklasimi arasindaki temel fark nedir?

Ogrencilerin -ve de hig kimsenin- kendi basina bir sey 6grenemeyecegini, dolayisiyla bunun
ancak “6gretme” yoluyla yapilabilecegini kabul eden anlayis ile, insanlarin yalniz ve ancak
kendilerinin bir sey 6grenebilecegini, kendi dislarindan 6gretmenin mimkiin olmadigini
kabul eden yaklagimin temel farki nerededir?

Bir resmi evraka adini soyadi yazan kisiye inanmayip, bunu muhtar denilen ikinci bir kisiden
dogrulatmasini isteyen anlayisla, kisinin beyanina giivenen anlayis arasindaki farkin esasi
nereden geliyor?

Bu degisik uglardaki anlayiglar arasindaki farklar, iki temel deger yargisi agisindandir. Cesitli
yasam kesitlerimize halen su iki temel deger yargisi egemendir:

Tek dogrululuk: Kendi farkli “dogrular”ina sahip olsalar da, “tek dogrululuk” konusunda
mutabik durumdaki toplum kesimleri, “géreceli dogrular’a dayal alternatif bir deger
yargisini reddetmektedir.

insan dogasina giivensizlik: insanin dogustan dogru-iyi-giizel’e egilimli bir varlik oldugunu
kabul etmeyip, kendi dogru - iyi - glizelleri’ nin benimsetilmesini dogal ve insani bir haslet
sayan ¢ok yaygin anlayis.

“Akil var mantik var, benim ve benim gibi diisiinenlerin dediklerinden farklisi yobazlik ya
da Allahsizhiktir” diyenler, egitim sisteminin iceriginin buyurgan ve tek dogrulu yapisindan
yakinmaya haklari var midir?

Ya da “insanlar nelere ihtiyaglari oldugunu bilemezler; bir kiigiik cocuk ne 6grenmesi
gerektigini nasil bilebilir” yargisina sahip bir kisi, 6grenme odakli egitime nasil evet diyebilir?



Haydi gelin, su iki deger yargisini benimsedigimizi distinelim ve Tirkiye’mizin hangi
prangalardan kurtulup ilerlemeye baslayacagini digtinelim:

e Dogrularin goreceli olusu
e Ortak yasam alanlarindaki dogrularin ise taraflarin uzlasisiyla belirlenecegi,

insan dogasina giiven; insanin dogustan, dogruya iyiye ve giizele yonelimli oldugunun kabulii
ile, ona ayrica kendi dogru iyi ve glizellerimizi benimsetmenin gerekli ve de dogru olmadigi.

Mevcut anlayislara sahip kisilerin bu alternatif anlayislari gercekgi ve de kabul edilemez
bulacaklari neredeyse kesindir. Ama ne yazik ki tarih siireci bu gibi kati ve kendi
dogrularindan ayrilmak istemeyenleri 6glite 6glte islemektedir.
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